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1. Bevezetés

A pedagogiai vizsgalatokban a képességekodégének, a tudas valtozasanak
megismeréseére két alapdevizsgalati elrendezést szokas alkalmazni: keresizreti
(transzverzdlis) és hosszmetszeti (longitudinaligdgalatot (3zsA K. — PAP-SZIGETI R.
2006).

A longitudindlis kutatasokban egy mintat kbévetngkomon évekig, a mintaba kerdilt
alanyokkal végzik el a meéréseketondl idére. Ennek kdszonh&tn a longitudinalis
vizsgélatokban a valéban bekdvetkezett véltozasokefiodést lehet feltarni. A
nyilvanvalé ebnyok ellenére a vizsgalati elrendezés hatranyay lrognérési adatokhoz
csak hosszu idelteltével juthatunk hozza.

A keresztmetszeti vizsgalatok soran azono$patitban kulonbdz életkoru
tanulokkal végzik el az adatfelvételt, a éejesre a kiloénbdz évfolyamok adatainak
0sszehasonlitdsdval vonnak le kovetkeztetéseket. kekesztmetszeti vizsgalatok
eredményei a merést kdven kdzvetlenul kdzzételtatk, mig a longitudinalis vizsgalatok
esetében meg kell varni az utols6 adatfelvételhpashtot, ezt megékéen csak
részeredmeények kozzétételere van I&beg. A keresztmetszeti vizsgalat szervezése
egyszeifibb, koltségigénye kisebb, tovabba az egymas utdeikoEokban felvett
eredményeket nem torzitja az un. Gjrateszteléskefé (GAPOB. 2003, PAP-SZIGETI R.
2009).

A keresztmetszeti mérések mellett nagyon gyakogytregyetlen mérés soran minél
tobb mébéeszkdz segitségével vizsgaljuk a tanuldkat. Eztéskhget ad a mért teriletek
fejlettsége kozotti kapcsolatok vizsgalatéra, iggztetesebb képet kaphatunk. Az ilyen
modon alkalmazott mérések egyarant hasznosak kheegy pedagdgiai szakasz
lezarasakor illetve egy Uj pedagodgiai szakasz meggésekor.

Jelen projekt soran a kidolgozasra kérimatematikai, olvasas-szovegértési,
valamint szocidlis és életviteli kompetencidk mérésszolgalé méeszkozokkel mérési-
értékelési rendszer kialakitasa volt a célidts. A rendelkezésre allo rovidsichem tette
lehettvé a longitudindlis vizsgalat lebonyolitasat, eziétb meédeszkozt felhasznald

vizsgélatot végezve egyitden kerilt sor a 9. évfolyam mérésére.




2. Képessegek, készségek és motivumok mérése

2.1. A matematikai tudas mérése

A matematikdhoz koéthét gondolkodasformak, a matematika tanuldasa soran
elsajatithatd képességek és készségek minden abmsdxhn szamara fontosak. A
matematika tanitdsa valamennyi kor oktatasi remdbe® meghatarozé szerepet jatszott,
valamilyen matematikai vizsga, érettségi mindemitarsdalomba valé belépés feltétele.
Nem véletlen, hogy a hazai és nemzetkdzi kutataselknérések allando eleme a
matematikatudas vizsgalata.

A matematikai jelled tudas vizsgéalata a pszicholdgiai kutatdsoknakngols eleme.
Az intelligencia-tesztek tobbsége tartalmaz szarabkknennyiségekkel kapcsolatos
feladatokat. A tobb faktort feltételézntelligencia-modellek a matematikai képességek
épivkoveinek tekintik a mennyiségi, az altalanos koeetktéses gondolkodast, az atfogo
kognitiv gyorsasag részeként a szamolasi kénnyeti$€grroLL, J. B. 1998, IDEzI B.
NEMETH M. 2009).

Piaget fejlédéslélektani modellje még integraltabban haszni@jaa matematikai
struktarékat, parhuzamot teremtve az egymast Ko¥ejlodési stadiumokra jellentz
pszichikus niveletek és a matematika tantargy tanitdsaban foakotartott niveletek
kozott. A modell nagy hatast gyakorolt — tobbek ®bDIENES ZOLTANON (1960/1999) és
a neopiagetianus oktataskutatokon keresztil — aemmadika tanitaséara, a tantargy
tartalmanak felépitésére isg@0B. 2003).

A matematikatanitas gyakorlatara a kompetenciadatapgkodzelitésben nagy hatast
gyakorolt a pszichologia mentalismodell-megk6dzebtés. A megértés @l induld
megkozelitésnek az elmult évtizedekben tdbb irdayisakidolgozasra kerllt (szimbdlum-
feldolgozas, PDP-modellek, modularis feldolgoz&HOENFELD, A. H. (1987) kutatasai
Ota a matematikai tudasra vonatkozo tudas eleneiggrans részeét képezik a matematikai
kompetencia leirdsanak (BEMETH M. 2009).

A matematikai niveltség a matematika iskolai tanulasa hatasaraiskaaban
szerzett és iskolan kivil is alkalmazhat6 tudaschiais komponenseit foglalja magaban.
Beleértjuk a mentalis alapjaikat, a matematikaidgdkodas képesseég-jellég@s motivum-
jellegi 6sszetedti, a matematikatanulas affektiv feltételeit (I&SERNBERG R. J. - BEN-
ZEEv, T. 1998). Ezért a matematikai képességekkel kapcsolatlyakran keril sor az
induktivés adeduktiv gondolkodaméréseére is (€APOB. 1994,VIDAKOVICH T.2002).




A matematika mint kulturalis eszk6ztudas fogalm&i8A-vizsgélatok a tarsadalmi-
gazdasagi igényekre alapozva fogalmaztdk meg. Ebkeértelemben a matematikat a
mindennapi életben torténboldogulas, az abban zajl6 cselekvés és dontéshoza
eszkozeének tekintjik €@kosCs. 2003).

A matematikai tudasmérések gyakran Allitjdk kozépped a matematikai
szovegesfeladat- és problémamegolddlyamatat (Gikos Cs. — KELEMEN R. 2009;
Csikos Cs. — VIDAKovICH T. 2011; MDAKovIcH T. — CsApPO B. 1998). Egyre inkabb a
feladatok megértésének, a modellalkotasnak, a magohk a feltérképezése kerilt
k6zéppontba (KLEMEN R. 2010). A sztveges feladatokat azért is gyakranlrabkazak,
mert tobbszint informéciot nyujtanak a tanulok képességieir

Magyarorszagon szamos tantargyi tudasszintmérésletmeh matematikai
kompetencia vizsgalata zajlik. A tantargyi tudassmel vizsgalatok legtobbje a
tantervhez (etssorban a Nemzeti alaptantervhez és a helyi tarkbezy kotdo méreés,
amelynek soran gyakran valamely részterlletneknéenmna kovetelmények szintjeihez
igazodo diagnosztikus feltarasa a cél. Mas méréselev végi felméik) a pedagogus-
k6zosség altal hangsulyosnak itélt tertletek disaghnak vizsgalatatizik ki célul (B.
NEMETH M. 2009).

Jelen vizsgélat a NAT kovetelményeihez kapcsolodizéppontjaban a
tovabbhaladashoz sziikséges eszkdztudas vizsgdllatd wizsgalat hatterét az elmult
évtizedek hazai vizsgalatai (példaul Monitor, oggma kompetenciamérés) és az
dsszehasonlitd vizsgalatok tapasztalatai képezkABs| 1. ES MTSAI 2005,BALAZSI |. —
SzaBO V. —SzALAY B. 2005,2008; GONZALES, P.ES MTSAI2004; MULLIS, |. V. S.ES MTSAI
2005).

2.2. A szévegértés mérése

A mai vilagban praktikus oldalrol megkozelitve advasas eldsorban az
informacidszerzeés, a tudasiggs eszkoze. A tarsadalom szamara emellett teetesmn
szamos mas funkcioja is hasznos, beleértve azttaliektualis és esztétikai élmeényt is,
amely a személyiségféfeées fontos sedife lehet. A funkciok sokféleségét azonban csak a
megfeleb szinti olvasasi képesség tudja kiszolgalni, amelyndikddése soran nem a
betik kiolvasasara és 0Osszeolvasasara, a sztveg dékadwl forditddik az olvaso
energiaja. Az olvasasi képesség mindezek melletgaba foglal szamos tovabbi
Osszetett (a jelentés megalkotasat, 6sszevetését az okldzétes tudasat, a szovegre

valo reflektalast stb.).




Az olvaséaskutatas napjainkban szamos pedagogigisésholdgiai megkdzelités
mentén végzi vizsgalatait. A képesség egyik atfoggghatarozasa A¢y JOZSEFTOL
(2004) szarmazik. Az olvasast (mas képességekhesonli@n) olyan pszichikus
komponensek rendszerként fogja fel, amelyek kuladbkomplexitasuak, de sajatos
szerveddésukkel, nmkodésukkel és fejdésikkel szolgaljdk a képessédikidéseét (B.
NEMETH M. 2009).

A kozelmult szovegértéssel foglalkozé vizsgalatelentisen kiterjesztették a
mérésekben felhasznalt szovegtipusokat. Mig korablssorban az olvaséas alapfunkcioi
(élményszerzés, informacidszerzés, tudasszerzém)ntszosztottdk fel a mérésekben
hasznalatos szovegeket, addig a PISA- és a Movidagalatokban madokumentum-
magyarazé és elbeszél szovegekkerulnek megkilénboztetésre dRVATH Zs. 1997;
OECD2001,2004).

Az olvasasi képesség értelmezésben, a tanuldk&divasdjesitményének mérésben a
hazai Monitor- és kompetenciavizsgalatok mellett Ragy nemzetkozi projekt jatszik
szerepet: a hetvenes éudtkbz IEA (International Association for the Evalioat of
Educational Achievement), majd az ezredfordul6mO&CD (Organization for Economic
Cooperation and Development) altal finanszirozot$AP (Program for International
Student Assessment) mérések. Az diSA olvasasvizsgalat az osztélytermi folyamatok
hoztak magukkal. Az IEA-PIRLS (IEA méréstasd MuLLIS, |. V. S.ES MTSAI2005) és az
OECD-PISA filozéfidjaban és eszkdzrendszerébenrtid®. A jelen projektben mérni
annak koncepci6jat kdvette (REMETH M. 2009).

Az oktatas tarsadalmi relevanciajanak indikatdrarie$ OECD PISA-program tébb
jelents valtozast hozott a korabbi vizsgalatokhoz képkstizsgalt tertleteket azonosito
reading literacy matematicaliteracy és ascinceliteracy kifejezések egyérteltien jelzik,
hogy a PISA az oktatas hatékonysadgat nem a tank&nwetelmények elsajatitdsanak
szempontjabol kivanta vizsgalni (OECEZD00). A magyar szaknyelvben raiveltség
forditas honosodott meg, a PISA meghatarozasanszzia hétkdznapok problémainak
megértéséhez, eredményes kezeléséhez, a sikdvezéléshez szikséges eszkoztudas (B.
NEMETH M. 2009).

A PISA vizsgalataiban az olvasas az irott szovegegértésenek, hasznalatanak és
ertékelésének képessege, annak érdekében, hogyyéa képes legyen céljai elérésére,

tudasanak fejlesztésére és a tarsadalmi életbénésvételre.




A PISA az olvasasképességet iaformacio-visszakeresés szdvegértelmezés,
szoveg tartalmértékelése (reflektdlagMIHALY 1. 2003; VARI P.ES MTSAI2001) niiveletei
segitségével vizsgalja. Ezek aiiveletek egyrészt a szovefbszarmazo informacio
felhasznalasat feltételezik (mint példaul adott oinfacié visszakeresése vagy
szOvegértelmezés), masrészt viszont bizonyos seavielylli, mar kordbban megszerzett

ismereteken alapulnak (mint példaul a tartalmi vadgrmai értékelés).

2.3. Az elsajadtitasi motivdcio értékelése

A pedagdgiai vizsgalatok eredményei egyértamijelzik, hogy pusztan az ismeret-
€s képesség-jellég(tudas-) osszeték fejlettsége nem indokolja a tanulék eredményei
kozotti kulonbségeket. A tudas megszerzéséhezskaai s iskolan kivili tanulashoz a
motivacio dsszetédi biztositjak a szukséges késztetést, belsforrast.

A motivaciokutatas a korai egydimenziés modellekeziikséglet-piramis, kidsés
belsy motivacié stb.) tullépve a motivumrendszert olysok komponens oOsszetett
pszichikus rendszernek tekinti, amely a tanulasszsialis helyzedl, a kil és bels§
feltételek®l figgéen mas és mas komponenseit aktivalja, ezekomieght dont az adott
tevékenységben valo részvéiklfdozsaK. 2001).

Az elsajatitasi motivumok a tanulashazddé motivumrendszer fontos elemei,
amelyek egy meghatarozott készség teljes elsaaté#ta begyakorlasara késztetnek. Az
erre vonatkozé motivum mindaddig aktiv, amig a gBgjtasban kisfokd bizonytalansag
van, biztositva a gyakorlashoz szikséges kih6togkz o6roklotten megléy elsajatitasi
motivumok iskolai kdrnyezetben tanult motivumokidglodhetnek, és a tanulas (nem
feltétlendll csak az iskolai tanulas) sorén jelerkésztetést gyakorolhatnak a tanuléra. Az a
gyermek, aki egy szamitogepes jatek egyik palyg@jakorolja, de még nem tudja minden
alkalommal teljesiteni; az a fiu, aki egy kerékmataikkot gyakorol Gjra meg Gjra; az a
elsajatitdsi motivacidé hataséra préobalja tokéletasivalamilyen motoros készségét. llyen
motivacio nemcsak motoros, hanem kognitiv és skis@sajatitasra is iranyulhat.

Az elsajatitasi motivacié mérésére sztenderdizaltivet hasznalnak @ksa K.
2007), amelyet nemcsak a vizsgalat tanulé télhihem gyakran felkérik a pedagdgust és
a szubt is, hogy kérdiven értékelje a tanulét. A hazai vizsgalatokBémsa Krisztiaraltal
meghonositott kéfdv (eredeti valtozataMorgan dolgozta ki) az értelmi, a motoros, az

érzelmi, a kortarsakkal és a féttekkel valdé szocialis elsajatitasra vonatkozo &setket




tartalmaz, emellett képet ad a tanulok kudarcféedn és a sajat intellektusuk,
képességeik megitélesér

Az elsajatitasi motivacio — mas tanulasi motivunakrasonléoan — cstkkén
tendenciat mutat az iskolai évek soran. Az iskgiglkefontos leheisége lehet e motivum

szintjének fenntartasa, minél ink&bb a tanuldsgstalaba valo allitdsaddsaK. 2007).

2.4. A szocidlis kompetencia ésszetevdinek mérése

A szocialis kompetencia mérése csak a mult szaiasiouévtizedeiben valt gyakori
kutatasi témava annak ellenére, hogy a nevelésdagpgiai évszazadok ota fontosnak
tekintett tertlete volt. A mult szazad masodik felé gazdasagi 6sztonzésére azonban
egyre tobb kutatds foglalkozott a szocialis készkggképességek és motivumok
0sszetedivel.

A palyakezdk életpalya-kdvetése egyre novékgzamban jelezte, hogy azok a
fiatalok, akik gyorsan elveszitik élanunkahelylket, tdbbnyire nem a szakmai tudasuk
hianyossagai miatt valnak allastalanna, hanerfisetban szocialis képességeik hianyai
miatt (KAGAN, S.2004).

A hazai kutatasok az 1990-es években a szocialippktencia szamos 6sszeigy
feltartak (NaGy J. 2000; ZOLNAI A. — JOzsA K. 2002,2003), és a DIFER-heZiZ6d6
vizsgélatok a kritériumorientalt fejlesztés lefsgtgét is megteremtették. Emellett egyre
gyakoribba valt a kilonbézoktatasszervezési modok szocialis hatasainak aatsg is
(KAGAN, S. 2004; SLAVIN, R. E. 1995). Ez utdébbi vizsgalatoknak az asmsle, hogy a
tanul6i tevékenység soran, indirekt modon nyilikeldség a szocialitas fejlesztésére —
mas, kognitiv és személyes Osszékefejlesztésével egyidéeg.

A szocialis kompetencia 0Osszedewek meérésére megfigyeléses vizsgalatok,
valamint tanuldi, tanari és s#illkéerdsivek, szociometriai eszkdzok szolgalhatnak. Egy-
egy értékal eszkdz Altaldban tobb, egymassal kapcsolatban @kd onalléan is
értelmezhet 6sszetey mérésére szolgél. A jelen projektben egyrészt négyiskolahoz
szorosan kapcsolodo szocialiskészseg-csoportotgalizskerdiv kertlt alkalmazasra
(személykodzi viselkedés, ©Onmagaval szembeni vidéke feladattal kapcsolatos
viselkedés, kdrnyezeti viselkedés); masrészt aidlimérdek-érvényesitképesség négy
Osszetetjét méb kérddivet vettlink fel.
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3. Minta és modszerek

3.1. A mérés mintdja

A méréshen négy iskola 14 kilencedik évfolyamogalga, 6sszesen 303 tanulo vett
részt, a teljes mintat a¥. tdblazatmutatja be. Az egyes mérések esetén a minta — a
hianyzasoknak megfel&n — ennél dikebb is lehet, ezért a mintanagysagot minden méres

esetén megadjuk majd.

1. tAblazat. A mérés mintaja iskolankeént

Oszt,alyok Tanuldék szama Lanyok aranya
szama

Banki [?onat S,zakke;f»z 5 134 26%
Iskola és Kollégium
Bercsényi Miklos Szakkozép- 0
iskola, Szakiskola és Kollégium 4 59 24%
Széasz Marton Altalanos Iskola, 0
Szakiskola és EGYMI 2 30 40%
Széchenyi Ferenc Kertészeti Szki., 0
Szakkép# Iskola és Kollégium 3 80 43%
Osszesen 14 303 31%

A tablazat adatai alapjan is lathatd, hogy az egasalyokban eltéra lanyok
aranya ¢° = 8,959; p = 0,030) Ezért a tesztek, késthek eredményénél nemek szerinti
0sszehasonlitast is végzink a ddsekben, hiszen szdmos készség és képesség esetén

tapasztalhatjuk, hogy az atlagos eredményekbemedyik nem javara eltérés mutatkozik.

3.2. A méroeszkozok bemutatasa

3.2.1. A matematikai képességek tesztje

A matematika teszt a matematikadsisrban olyan feladatokat tartalmazott, amelyek
a matematikai gondolkodas fontos 6sszé&tevhelyezték a hangsulyt. A témakoérok az
induktiv gondolkodas, a deduktiv gondolkodas, agelala és aranyossagszamitas, a
kombinativ gondolkodas mellett a realisztikus gdkddast illetve a belatast igéryl

szbveges feladatok voltak.

L A statisztikai probak eseténpaértéke alapjan tajékozédhatunk arrél, hogy asstikiai probafiiggvény
értéke szignifikans-e. Ha9 0,05, akkor a probafiiggvény értéke szignifikans.

A y*-roba esetén azt vizsgaljuk, hogy a két valtoz@éiign-e egymastdl. Az itt bemutatott esetben tahat
statisztikai proba eredményét ugy értelmezhetjolgyta lanyok aranya nem fuggetlen az iskolatol.

()



A matematika teszt nyolc feladatbdl, 35 iteihéllt. A teszt reliabilitasa (Cronbach-
a) 0,83, az itemek mindegyike pozitiv korrelaciottatiaz dsszpontszdmmal. A reliabilitas
ertéke azt fejezi ki, hogy a ni&szkdz mennyire megbizhato, egy esetleges isnmé¢eés
esetén mennyire allitana fel a tanuldk kozo6tt atemogal megegyer sorrendet. E teszt

esetében a megbizhatésag megelel

A vizsgalatban hasznalt matematika tesztet fejlesette:

Dr. Csikos Csaba

PhD, habil. egyetemi docens

Szegedi Tudomanyegyetem, BTK, Neveléstudomanyzéité
6722 Szeged, R#t Sandor sgt. 30-34.

e-mail: csikoscs@edpsy.u-szeged.hu

honlap: http://www.staff.u-szeged.hu/~csikoscs/

3.2.2. A szévegértés tesztjei

A tanulok két-két szovegértés tesztet toltottek raindketth dokumentum-szdéveg
elolvasasat, értelmezését igényelte a tanuloktal.egyik szoveg egy szinhaziéatlas
plakatja volt, amely a torténet rovid ismertetéisetartalmazta. A masik dokumentum-
szOveg pedig egy eukaliptuszt tartalmazo balzsasmr@ati utasitasa volt.

Az el szoveggel kapcsolatban 3 item informécio-visszzdést, 5 item
kovetkeztetést, 4 item értelmezést, 3 pedig redlékt kért a tanuloktél (Cronbach=
0,753). Az eukaliptusz-balzsamrol sz0l6 széveghezintbrmacio-visszakeresést, 3
kovetkeztetést, 3 értelemzést és 6 reflektalastyigatem készult (Cronbach= 0,768). A
feladattipusok eltérése is jelzi, hogy a két ted#6 nehézséfy A vartnak megfeléen a
balzsamrdl sz6l6 szévegnél gyengébb atlagos eregrhérarhatdok, mint a szinhazi plakat
esetén (t = 10,158; p < 0,001).

A 4.2. fejezetbermegadjuk mindkét valtozat eredmeényeit, illetve utanként
kiszamitjuk a két valtozat eredményének atlagagzédekintjik a szovegértés dsszevont
eredményének. Az azonos feladattipusok két valbamatmért eredményét szintén
dsszevontan kezeljik. A két teszt egyuttes reltaséh megfelél (Cronbache = 0,833), a

két teszt egylttesen jol mér.
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A vizsgéalatban hasznélt matematika teszteket fejlesette:

D6zsa Monika Kisné Bor Emilia

Pedagogiai értékelési szakert Pedagogiai értékelési szakert
Hemann Otté Altalanos Iskola, OVAI Jozsef Attilatdlianos Iskola
Tatabanya Oroshaza

3.2.3. Az elsajdtitdsi motivdcié kérddive

A kérdbivben o6sszesen 45 kijelentés esetén kell megiténianulénak, hogy a
kijelentés mennyire jellendzra. Véleményét 6tfoka (Likert-tipusu) skalan Kafiejeznie,
ahol az 1l-es a legkevéshé jelldihzaz 5-0s a teljes mértékben jellégihzelenti. A 45
allitas az elsajatitasi motivacié osszétemeri, a kovetked itemszammal:

» értelmi elsajatitasi motivacio: 9 kijelentés (Cranba = 0,729)

» felnétt-kapcsolati elsajatitasi motivacio: 6 kijelen{€onbache = 0,720)

» Kkortars-kapcsolati elsajatitasi motivacio: 6 kijets (Cronbacla-= 0,654)

* motoros elsajatitasi motivacio: 8 kijelentés (Cractie. = 0,829)
» elsajatitasi 6rom: 6 kijelentés (Cronback-0,777)

A kérdsiv tovabbi 5-5 kijelentéssel méri a tanuldk kudélelimét és a sajat
intellektusuk, képességeik megitélését. Adadrkoz jol faktorizalhaté (KMO = 0,849), az
egyes skalak megbizhatosaga a &irektsl elvarhato.

Az egyes skalak értékét — a hazai és nemzetkdzésekben elterjedt modon —

%pont-skalara atszamitva adjuk meg.

A vizsgalatban hasznalt kérdivet fejlesztette:

Dr. JO0zsa Krisztian

PhD, egyetemi docens

Szegedi Tudomanyegyetem, BTK, Neveléstudomanyzéité
6722 Szeged, R#t Sandor sgt. 30-34.

e-mail: jozsa@edpsy.u-szeged.hu

honlap: http://www.staff.u-szeged.hu/~jozsa/
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3.2.4. A szocidlisérdek-érvényesitd képesség kérdbive

A Szocidlisérdek-érvéenyesiképességek kéfthvel a szocialis kompetencia egyik
képességcsoportjanak, az egyiitddesi, a versengeési, a vezetési és a segitessdagpe
miikodése tarhato fel altalanos és kdzépiskolabarndathékok kérében. A méeszkdzzel
nem jellemezhét atfogéan egyik képesség (a képességeknek megthbkdit
viselkedésforma) sem, csak a képességeken bélidtesen meghatarozott dimenziékhoz
tartozd kijelentések alapjan, vagyis egy-egy képgsadott aspektusardl szerezhetiink
informaciokat.

A tanulok 6sszesen 45, 6tfoku Likert-skélan érté&#lkijelentésre adtak valaszt. A
kerdsiv jol faktorizalhato (KMO = 0,737), a létrehozskalak reliabilitdsa megfelél

* egyuttmikodés: 8 kijelentés (Cronbach= 0,517)

» versengeés: 15 kijelentés (Cronbachk-0,622)

» vezetés: 10 kijelentés (Cronbagh= 0,548)

* segités: 12 kijelentés (Cronbagh= 0,617)

A kérdsivet alapveien nem egy mérési ponton érdemes alkalmazni, sokkal
fontosabbak azok a valtozasok, amelyek két mér&bdd lezajlanak. A képességek
miikodésének valtozasat a szabalyozas 6roklott haderaz azzal a szocializacio soran
0sszefonddo kornyezeti hatasok, a viselkedés téssaitetedi egylttesen befolyasoljak. A
valaszok alapjan e két, viselkedést meghatarozgdboit tényesdegyittes kilon-kalon
nem jellemezhét kizardlag arra van lehidég, hogy a valaszok A&ltal tikrozott
gyakorisagokbolonjunk le kovetkeztetéseket. Az eliéniikddeést valtozasnak tekintjuk,
ami nem minden esetben figjes, vagyis az egyéen és kdrnyezete szamara nemgmind

pozitiv irAnya valtozas.

A vizsgalatban hasznalt kérdivet fejlesztette:

Dr. Kasik Laszlo

PhD, egyetemi tanarsegéd

Szegedi Tudomanyegyetem, BTK, Neveléstudomanyzéité
6722 Szeged, R#t Sandor sgt. 30-34.

e-mail: kasik@edpsy.u-szeged.hu

honlap: http://www.staff.u-szeged.hu/~kasik/
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3.2.5. Szocidlis készségek kérdébive

A vizsgalat soran alkalmazandd Szocialis készségediv egy mar megléy és

sokszor bemert 54 tétélballd kérdbiv (ZsoLNAl A. — JOzsA K. 2002) roviditett és

modositott valtozata. Az eredeti kéid alapjat képek Stephengs munkacsoportja altal

Osszedllitott lista négy, az iskolahoz szorosanc$@pdd szocialiskészség csoportot

tartalmaz:

személykozi viselkedés: 11 kijelentés (Cronbach®,645)
onmagéaval szembeni viselkedés: 12 kijelentés (Gxcmb = 0,541)
kornyezeti viselkedés: 6 kijelentés (Cronbach-0,756)

feladattal kapcsolatos viselkedés: 12 kijelentésii@ache. = 0,674)

A kérdbiv jol faktorizalhato (KMO = 0,793), a kialakitoiaktorok megbizhatdésaga
elfogadhato.

A vizsgalatban hasznalt kérdivet fejlesztette:

Dr. Zsolnai Anikd

PhD, habil. egyetemi docens

Szegedi Tudomanyegyetem, BTK, Neveléstudomanyzétté
6722 Szeged, R#t Sandor sgt. 30-34.

e-mail: mailto:zsolnai@edpsy.u-szeged.hu

honlap: http://www.staff.u-szeged.hu/~zsolnai/
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4. A mérés eredményei

4.1. Matematika teszt

A matematika teszt eredményei normaleloszlast makatKolmogorov-Szmirnov Z
= 1,415; p = 0,073) a kissé alacsonyabb atlag (x = 39,0 %p) ellekérepes sz6ras (s =
14,4 %p) mellett jol elemezhité teszi az eredményeket.

A telles minta (n = 293 &) terlletenkénti atlagat, szorasat, valamint az
dsszpontszdmmal valo lineéris korrelacids egylithagysagat a. tabldzatmutatja be.

Legkevéshé a realisztikus és a belatast igésybveges feladatok megoldasaban
voltak sikeresek a tanulok. Ez alatamasztja a sz@#iombdl ismert problémat: a
tanuloknak nehézséget okoz, ha a feladat megoktasa az iskolaban tanultineletek,
algoritmusok hasznalata mellé olyan tudast is p@lbsitani, amelyet a mindennapi étitb
ismerhetnek (€ikos Cs. 2003). Kulénésen problémas volt annak a felismerése a
feladatnak nincs megoldasa (7. feladatés d iteme): a tanuldok tobbsége teljesen
hozzaszokott, hogy az iskolai feladatok altalabagoidhatok.

A 8. feladat el részében olyan szituacidé matematikai modelljéiekelvolna
elkésziteni (KKLEMEN R. 2010), amelyet valodi pénzekkel szdmolva, valégyzetben

valoszirileg sokkal tdbben oldottak volna meg helyesen.

2. tablazat. A matematika teszt eredményei feladtait

" Széras Elkulonités-

Feladat Tartalom Atlag (%opont) (%pont) mutaté

1. Induktiv gondolkodas 30,0 17,6 0,902

2. Deduktiv gondolkodas 72,6 30,3 0,579

3. Algebra, ardnyossag 78,0 32,3 0,621

4. Kombinativ gondolkodas 54,1 19,7 0,464

5. Realisztikus feladatok 19,3 16,5 0,442

6. Belatast igényl feladatok 27,9 25,3 0,565
Teljes teszt 39,0 14,4

Megjegyzés: a tablazat utolsé oszlopaban sz&egpfutthatok mindegyike p < 0,01 szinten szignifi&ka

Az induktiv gondolkodas éatlagos fejlettsége szinté@m éri el az 50 %pontot. A
szamokkal kapcsolatos szabalyindukcios feladatokbdégében egyszer lineéaris
kapcsolatot kellett felismerniiik a tanuldknak, ma&e alapjdn szamitast végezni. Az

induktiv gondolkodas a nagymintas merések eredmeémgeint eés dsszefliggést mutat az

2 Ebben az esetben a p > 0,05 érték azt mutatjy, dogszteredmények eloszlasa nem tér el szigniika a
normaleloszlastol.
3 A feladat korrelacioja az 6sszpontszammal.
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intelligencidval. E képesség fejlettsége fejletbgyesazért is jelent komoly problémat, mert
jelenbsen befolyasolhatja mas képességek és a tantardds telsajatitasat $&rO B.
1994). A minta eredményei is alatamasztjadk az itidugondolkodas jelefitégét: a
részteszt és a teljes teszt eredménye kozott egésagas, r = 0,902 értélka linearis
korrelacio.

A deduktiv gondolkodas és az algebra, aranyossdmgkidr eredményei jok, a
kombinativ gondolkodas fejlettsége kdzepes. E esell eredményei azt jelzik, hogy a

tanulok jelenés hanyada esetén hasznos lehetne a célzott kéfegiesztes.

Dendrogram using Average Linkage (Between Groups)
Rescaled Distance Cluster Combine

0 5 10 15 20 25
| | | | |

m_ind_sp 1

m_arany_sp 3

m_bel_sp 6

>
m_ded_sp 2 -
m_real_sp 5

m_komb_sp 4

1. 4bra. A matematika tesztben szefdpladatok dendrogramja

Az 1. dbranlathat6 un. dendrogramjan lathatjuk, hogy a ménésBszt vett tanulok
megoldasa alapjan hogyan kapcsolodnak O0ssze aafekadA vartnak megfeléen az
algebra, aranyossag terilet és a belatast i§dalddatok kapcsolata szorosabb az induktiv
gondolkodassal. A tobbi terlilet kevésbé szoros s@pta nem meglép a kutatdsok
ezeket a terlleteket 6nallo képességkent irjak le.

A négy iskola tanuldinak atlagos teljesitménye kbz§zignifikans eltérések
tapasztalhatok3( tablaza), de az egyes terliletek megoldottsaga mindenasésétében

hasonl6 tendenciat mutat, mint azt a korabban betoltt A Bani Donat Szakképaskola
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tanuléinak atlaga szignifikhnsan magasabb a mésitnh iskoldéndl. Szignifikans tovabba
a Széchenyi Ferenc Szakkozépiskola és Szakiskola Bercsényi Miklés Szakiskola
tanuloi kozott. Ezek a kulonbségek szamos téhyEwetkezményeiként alakulhatnak ki,
igy példaul az adott iskola beiskolazasi szokaaai,azokban megjelehtszelekcios

tényedk jelentisen befolyasolhatjak a kiulonbségeket.

3. tablazat. A matematika teszt atlagos eredmép@gpont) iskoldnként

Feladat Tartalom Banki Bercseényi Szasz Széchenyi

1. Induktiv gondolkodas 37,7 19,0 21,9 28,1

2. Deduktiv gondolkodas 78,6 59,1 61,7 77,1

3. Algebra, ardnyossag 87,6 62,1 65,0 78,5

4, Kombinativ gondolkodas 58,3 52,6 50,0 49,3

5. Realisztikus feladatok 18,6 17,2 20,0 21,9

6. Belatast igényl feladatok 33,8 19,0 20,0 27,3
Teljes teszt 451 29,7 31,7 38,2

A varaiancia-analizis (F = 22,740; p < 0,80Jelzi, hogy az iskolak kozdtt a
matematikai képességeket tekintve nagyobbak a k&#igek, mint az iskolakon belul. A
kilonbségek a realisztikus feladatokon kivil mintemileten megjelennek. A realisztikus
feladatok egészen alacsony megoldottsaga mindelaiskn egyarant probléma.

Az egyes iskolak tanuldinak teljesitménjléa 3. tablazatnalrészletesebb képet ad
az un. dobozdiagran?( abrg. A kompetenciamérés eredményeinek visszajelzésibe
szerepb diagramtipus arrél ad részletesebb informéacidtgyhn szorédik a vizsgalt
tanulocsoportok teljesitménye. Kzépd vonal annak a tanuldénak a teljesitményét jelzi,
akitol az osztalyon belll egyforma szamban vannak joldsagyengébben teljeskt (ez az
an. median). Atéglalap felg végéheztartozé teljesitményérték annak a tanulénak a
teljesitménye, aki a tanuldécsoport legjobb egyndggwek az aljan szerepel. Méasként
fogalmazva annak a tanulénak a teljesitménye, hkin@ngsorba allitott teljesitmények
75 %-a gyengébb. Aéglalap als6 végaz ebbbihez hasonldéan értelmezéietz osztaly
tanuldinak 25 %-a teljesitett ennél gyengébbenédlalap tehat a tanulok kozépsS0 %-
anak a teljesitmény-megoszlasat mutatja. A tégbaliakilogo szakasz also és félsalpa
(a széléségesen kiugro tanuldk teljesitméryaitekintve) a minimumot és a maximumot

mutatja.

* A variancia-analizis soran azt vizsgaljuk, vajagszmintak kozott nagyobbak a killénbségek vagy az
egyes részmintakon belil. ;Aérték ebben az esetben azt mutatja, hogy vanikégrs kilonbség az
iskolak kozott.
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2. abra. Az iskolak eredménye a matematika teszten
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3. dbra. Az osztélyok eredménye a matematikeeteszt

A 2. abrarolleolvashato, hogy mind az iskolak tanuloi teljegitryenek terjedelme,

mind az eloszlas jellege eltérigy példaul a 2-vel jelolt iskola (Bercsényi) kiidinak
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haromnegyede 35 %pont alatt teljesitett, az efdi@liesitt negyedrész teljesitménye
nagyobb szordsu. Ezzel szemben a 4-gyel jeldltlaskBzéchenyi) tanuléi esetén a
leggyengébb negyed teljesitménye szérodik jobbakdzhen a tdbbiek 32 %pont felett
teljesitettek.

Az iskolakon beliil, az egyes osztalyok kozott Isn@ések a kilonbségel3( abra).
Bar az osztalyok tanuldinak szadma jetesetn eltér, az 4bra mégis jol mutatja az iskolan
bellli szelekcio hatasat. Az osztalyok kozotti kidéégek a Banki Szakiskolan (F =
12,187; p < 0,001) és a Széchenyi Szakkozeépiskédaszakiskolan (F = 42,250; p <
0,001) beltl szignifikansak.

A lanyok és a filk eredménye kozott a teljes tesmiacs szignifikans kilonbség.(

tablaza). A tertletek tébbségenél szintén nem jelsraz eltérés a nemek kozott.

4. tablazat. A matematika teszt eredmeényei nemenkeén

Lanyok Fiuk

Feladat Tartalom atlag (%p) atlag (%p) Kilonbség
1. Induktiv gondolkodas 31,6 29,3 n.s.
2. Deduktiv gondolkodas 71,6 73,0 n.s.
3. Algebra, ardnyossag 73,9 79,8 n.s.
4, Kombinativ gondolkodas 54,0 54,1 n.s.
5. Realisztikus feladatok 15,6 20,9 szign.
6. Belatast igényil feladatok 22,7 30,1 szign.

Teljes teszt 38,6 39,1 n.s.

Szignifikdns az eltérés a szoveges feladatokbanfilla szignifikansan jobb
eredményt értek el mind a realisztikus (F = 0,304;0,582; t = 2,504; p = 0,013), mind a
belatast igényl (F = 0,306; p = 0,581; t = 2,298; p = 0,022) fekmtban. Ezeknek a
feladatoknak az atlagos megoldottsaga azonban aljarsony, hogy a kilénbségnek
pedagogiai szempontbdl nincs jelés#ge.

Bar a nemek eloszlasa etiéaz egyes osztalyokban (8l1. fejezet a nemek kozotti

kilénbség az osztalyok eredményeiben nem tigkliéz
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4.2. Szévegértés teszt

A szbvegeértés tesztjének dsszevont eredménye relosdist mutat (Kolmogorov-
Szmirnov Z = 1,170; p = 0,130). A teljes minta gtla teljesitménye x = 58,9 %pont, a
szOras kozepes, s = 17,8 %pont, az eredményeksszitas tesztelmélet eszkdzeivel jol
elemezheiek.

A teljes kilencedikes minta (n = 2976 firta meg mindkét tesztvaltozatot)
résztesztenkénti atlagat, szorasat, valamint azpossszammal vald linearis korrelaciés
egyutthaté nagysagat & tablazatmutatja be. Mindkét részteszt korrelacidj@senz
dsszpontszammal. Ugyanakkor a két részteszt eg@masdd linearis korrelacios
egyutthatdja csak r = 0,484, a két részteszt welhét dsszetetket mér. Az eukaliptuszos
balzsam alkalmazasarol sz6l6 széveg nehezebbnekyhit (t = 10,158; p < 0,001), a

kilonbség minden iskola esetén koérilbelll azondts vo

5. tablazat. A szovegertés tesztjenek eredméngdatdpusonként illetve résztesztenkent

Feladat Részteszt Atlag (%pont) (;)Z;cfﬁf) EII;;IJLOtgltées
a) Informacio-visszakeresés 71,4 18,0 0,749
b) Kovetkeztetés 64,2 21,1 0,725
C) Ertelmezés 49,2 23,8 0,792
d) Reflektalas 48,8 28,3 0,803
1. Plakat 65,0 20,2 0,855
2. Balzsam 52,7 21,2 0,868

Szovegertés egyutt 58,9 17,8

Megjegyzés: a tablazat utols6 oszlopaban szé&egplltthatok mindegyike p < 0,01 szinten szignifi&k&

Az iskolak kozott a magasabb atlagok ellenére vadainkisebbek a kilonbségek,
mint a matematikai képességek esetén, de a kiulgrdbsedvegertés terén is szignifikans
(F = 3,939; p = 0,009). A kilonbség a Szasz MaBaakiskola és a Széchenyi Ferenc
Szakkozépiskola és Szakiskola kozoétt szignifikéas, eltérés a masodik, nehezebb

szovegen tapasztalhatd kilonbségtlidolodik 6. tablazal.

6. tAblazat. A szOvegeértés tesztjeének atlagos enegien (%opont) iskoldnként

Feladat Részteszt Banki Bercsényi Széasz Széchenyi
1. Plakat 65,8 61,5 58,7 68,6
2. Balzsam 54,7 47,4 46,3 56,0
Szovegertés egyutt 60,4 54,4 52,5 62,3
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Az iskolak kozotti kisebb kulonbségeket jeleniti gngrafikusan a4. abra Az
iskolak terjedelme hasonld, de mig a Széchenyineezakkdzépiskola és Szakiskola
tanuldinak haromnegyede 50 %pont felett teljesittidig a Szasz Marton Szakiskola
tanuldinak ez csak a felére igaz. A négy iskolail@irkozul nagyon sokan teljesitettek 50
%pont alatt. A szovegértésnek ez az alacsony ezaat) esetilkben mar jelefgt akadalya

lehet a tbbbi tantargy sikeres teljesitésének (d tadiletek kozotti 6sszefliggéseket.b.
fejezetbervizsgaljuk).

100,007
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Szovegertés %p

40,00

20,00

260 250

56

,007]

~4 o,0

Iskola

4. abra. Az iskolak tanuldinak eredménye a szovegéeszten

Az osztélyok kozotti kilénbségek valamivel nagydbbaint az iskolak kozottiek (F
= 13,912; p < 0,001). A kulonbségeket szemléltetbadbrg ahol jol lathaté az egyes
osztalyok elt&f terjedelme és elhelyezkedése. Az egyes iskolalaiil lmz osztalyok
kozotti kulonbségek csak a Szasz Marton Szakiskedatén nem szignifikdnsak.
Kimagasléan magas a Széchenyi Ferenc SzakkozépisiksoSzakiskola harom osztalya
kozotti kulénbség (F = 66,865; p < 0,001), mindimarosztaly atlaga szignifikansan
kUlonbod (xg.4 = 63,02 %pont; c = 31,32 %pont; g = 74,2 Y%pont).
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5. dbra. Az osztalyok tanuléinak eredménye a s&iifegteszten

A lanyok mindkét szbveg és a teljes szbvegertéd tsetén is szignifikansan jobb
eredményt értek el, mint a fiak.(tablazal. Ennek ellenére neiditfliggetlentl fontos
lenne a tanuldk szovegértésének fejlesztése, kélzéatdsa, ezzel egyitt a tanulok
tobbségének szbvegértés-fejlesztése hatassaklediabi tantargy sikeres elsajatitaséara is.

A szovegértés fejlesztésére szerencsére egyre kiddy|etekkel is alatamasztottan
hatékony mddszer all rendelkezésrezGh K. — STEKLACS J. 2007; RAP-SzIGETI R. —
ZENTAI G.—JO0zsAK. 2006; SEKLACS J.2006).

7. tAblazat. A szOvegeértés tesztjeének atlagos enegien (%opont) nemenkeént

. Lanyok Fiak - .
Feladat Részteszt atlag (%p) atlag (%p) Kilénbség
1. Plakat 68,4 63,4 szign.
2. Balzsam 57,3 50,6 szign.
Szdvegertés egyutt 62,9 57,1 szign.
[ 2]



4.3. Az elsajatitasi motivdcio kérdoive

Az elsajatitasi motivacié kédivenek faktorait, josagmutatoit 8.2. fejezetben
bemutattuk. Ebben a fejezetben a két évfolyam @94) eredményeit mutatjuk be, majd
vetjuk 6ssze egymassal illetve az orszagos mérékiskbert eredményekkeB( tablazal.
Az orszagos reprezentativ mintan a 8. és a 10ly@fovégén tortént mérés, a 9. évfolyam

végeén nem, igy a minta adatait ezekkel az orszagmi®kkal hasonlithatjuk 6ssze.

8. tablazat. A minta elsajatitdsi motivumai és azégos mérés eredmeényei (atlag és
szoras Ypontban)

Ty Orszagos minta
A meres mintaja

Osszetetk 8. évf. 10. évf.
atlag szO0ras atlag szoras  atlag  szoras
Ertelmi 53,4 15,5 60 14 57 4
Motoros 59,2 20,1 66 19 61 21
Szocidlis felibttekkel 56,9 17,3 57 18 57 18
Szocialis kortarsakkal 64,9 16,0 71 16 69 16
Elsajatitasi 6rom 68,6 17,9 75 18 75 17
Elsajatitasi motivacio 59,9 12,3 66 12 64 11

Altalanos tendenciaként megfigyelhetjiik, hogy a tmirelsajatitasi motivumai
gyengébbek, mint a 10. évfolyam orszagos eredményai ezt 0sszevetjuk azzal a
tapasztalattal, hogy ezek a motivumok az iskolakéoran altalaban gyengulneloz3a
K. 2007), akkor megallapithatjuk, hogy a motivaciéanlyi jelenés a minta tanuldinak
tobbségénél. A kilbénbség csak a motoros és étfekinez kapcsolddo szocialis elsajatitasi
motivum esetén nem szignifikans.

Ez arra hivja fel a figyelmet, hogy a minta tanloziul sokaknal fontos szerepet
jatszhat a tanulasi folyamatban a pedagdgusokKal szocialis kapcsolaton keresztiili,
mozgasos tanulas. Felteben j6 eredmények érlédt el olyan mddszerek alkalmazéasaval,
amelyek teret adnak szocidlis kapcsolatoknak is fpbjektek, kooperativ tanulasi
maodszerek, mentoralas).

A négy iskola tanuldinak elsajatitasi motivacidjaétt nincsenek jelets eltérések
(9. tablaza). Egyetlen szignifikans eltérés tapasztalhaté: zas® Marton Szakiskola
tanuloi a kortarsakkal kapcsolatos szocidlis elgagm terén szignifikansan kevésbé
motivaltak a masik harom iskola tanuléinal. Erdemlesne ebben az iskolaban

megvizsgalni a kildnb&zkdzosségfejlesétmodszerek alkalmazhatbsagat.
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9. tablazat. A minta elsajatitasi motivumai iské@mnt (atlag és széras %pontban)

. : Banki Bercsényi Szész Széchenyi
Osszetebk . Loz z AP sz "
atlag szoras atlag szoéras atlag szoras atlag szoéras
Ertelmi 535 143 54,1 16,8 52,8 150 53,0 16,8
Motoros 596 21,2 579 203 561 183 60,7 18,8

Szocialis felibttekkel 56,6 18,4 56,5 19,7 57,5 11,5 57,5 15,5
Szocialis kortarsakkal 66,3 16,3 66,3 15,6 57,1 612,64,3 16,4
Elsajatitasi 6rom 70,6 19,0 65,5 18,0 65,7 159 668,16,4

Elsajatitasi motivacio 60,6 12,7 594 12,7 57,3 9,460,1 12,4

A nemek kozott az értelmi és a motoros elsajatitastivacioban jelentkezik
szignifikans kilonbség, mindkét esetben a fiuk jav&0. tablazat Ennek eredményeként
a teljes teszten is valamivel magasabb eredményatmak a fiok. Ez a jelleg sem
iskolanként, sem osztalyonként nem tér el. Ez i fel a figyelmet, hogy a filk esetén
olyan modszerek valasztasa segithetné az oktaaslasi folyamatot, amelyek
alkalmazasa segiti ezen motivumok aktivalasat. Agasos feladatok mellett a fiuk nyilt

versengéesén (6P M. 2001) alapulé megoldasok is hatékonyak lehetnek.

10. tablazat. A minta elsajatitasi motivumai nenéankatlag és szoéras %pontban)

Osszetetk . Lanyok . Fidk . Kilénbség
atlag Sz0ras atlag Sz0ras

Ertelmi 40,1 15,9 55,3 14,9 szign.
Motoros 48,2 19,6 64,1 18,3 szign.
Szocidlis felittekkel 56,9 17,8 56,9 17,1 n.s.
Szocialis kortarsakkal 66,3 16,7 64,2 15,7 n.s.
Elsajatitasi 6rom 70,9 17,7 67,6 17,9 n.s.
Elsajatitdsi motivacio 56,9 11,3 61,2 12,5 szign.

Az elsajatitasi 6rom mint motivum a lanyoknal valeeherssebb komponens, mint
a fidknal. Ennek egyik megjelenési formaja, hogysknldban sokszor szorgalmasabbnak
érezzik a lanyokat, mint a fidkat, mert a leggybkem haszndlt oktatdsi modszereknél
gyakran épitlink a tanulok 6nallé tanulasara ésbéblaszerzett 6romre, elégedettségre,
azaz a lanyok altal megszerezhesikerekhez” all kézelebb. Tudjuk azonban, hogy a
lanyoknal altalaban ésebb a kudarckerilés motivuma, mint a fidknéiL(® M. 2001), ez
azt jelenti, hogy az iskolai tanitasban meg ke#llta azokat a modszereket, amelyekkel a
kudarckerih, de kevésbé sikeres lanyok is sokatétijletnek.Ok ugyanis az 6nallé

tanulasra és az abbdl szerzett 6romres@piidszerek vesztesei lehetnek.
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4.4. Szocidlis készségek

A szocidlis készségek kéhid négy alskalajanak legfontosabb adataitla
tablazatban foglaltuk 6ssze (n = 294). A kornyezettel kapcsma készségek
szignifikansan fejlettebbek a masik harom o6sszgtél A személykozi (t = 4,5633; p <
0,001) és a kornyezettel kapcsolatos (t = 7,576; @001) szocialis készségek faktora
fejlettebb, mint az 6nmagahoz illetve a feladathapcsolédd szocialis keszségeke. A
tanulok 6nmagukkal szembeni szocidlis készségeinalacsonyabb fejlettsége
Osszefliggésben all a serskdrban gyakran megfigyelhetbizonytalanabb énképpel. A
feladattal kapcsolatos szocidlis készségek pedig rigggetlenek a4.3. fejezetben
bemutatott értelmi elsajatitasi motivum fejlettd8hé és akadélyat jelenthetik az

eredményes tanulasnak.

11. tdbldzat. A minta szocialis készségei (atlaggésas Ypontban)

Osszetetik Atlag SzO6ras
Személykozi 55,9 12,9
Onmagaval szembeni 52,7 11,4
Kdrnyezettel kapcsolatos 62,0 21,0
Feladattal kapcsolatos 52,6 13,0

A két kevésbeé fejlett tsszetieiskolai fejlesztésére a.4. fejezetberteirtak alapjan
nagy szikség van, hiszen leénchunkavéllaléként a tanuldknak nagy sziksége lesz a
fejlett szocialis készségekre. A fejlesztésrésmsban nem a direkt fejle$ztmddszerek
bizonyulnak sikeresnek, hanem azok a fejlegrogramok, ahol szamos feladathelyzetben
gyakorolhatjak, fejleszthetik készségeiket a takul6A kooperativan veégzett
tevékenységek, a csoporton belili dnértékelés dwmgyomanyostol eltér ertékelési
mobdszerek @zsaK. —SzekeLY Gy. 2004; KAGAN, S.2004; SAVIN, R.E. 1995).

Az iskoldk kozott tobb esetben taldlhatunk szidgaifis kilonbségekel?. tablazat
A Széchenyi Ferenc Szakkdzépiskola és Szakiskalaldimak onmagukkal szembeni
szocialis készségei szignifikansan fejletlenebbéibbi iskola tanuléiénal (F = 5,605; p =
0,001), ez elssorban a 9.A osztaly alacsonyabb (x = 44,2 %potigg@bol addodik.
Hasonld a helyzet a feladattal kapcsolatos szgciéiszségek esetén is. E készségek
elsajatitdsa ebben az osztalyban fontos feladat.

A Szasz Marton Szakiskola tanuldinak kérnyezettgddsolatos szocidlis készségei
atlagosan szignifikansan fejlettebbek, mint a tob&talyéi (F = 8,892; p < 0,001). A
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kornyezettel kapcsolatos feladatokra épiprojekt-jelled feladatok segitséget adhatnak a
tanulok motivalasaban, eredményesebb tanitasaban.

12. tablazat. A minta szocialis készségei iskoldinalag és széras %pontban)

Osszeteik ) Banki ,Bercsenyl ] Szasz §zechenyl

atlag sz. atlag SZ. atlag Ssz. atlag Sz.

Szemelykozi 56,3 129 57,3 138 56,1 126 543 126
Onmagaval szembeni 53,3 10,7 56,6 11,2 531 9,9 8 48123

Kornyezettel kapcsolatos 60,8 20,3 60,7 21,3 68,202 624 214
Feladattal kapcsolatos 51,2 12,0 59,3 11,3 56,0 114489 134

A lanyok szignifikansan fejletlenebb készségekkehdelkeznek a feladatokkal
kapcsolatos szocialis készségek teriileiéh {ablazat Ez dsszefliggésben lehet a lanyok
erdteljesebb kudarcfélelmével (Id.4a3. fejezetbenz elsajatitasi 6rom kapcsan irtakat), és
felhivija a figyelmet arra, hogy nagyon fontos a fekdd kihivoevel bird, apro
részfeladatokra bontott, sikerélményt biztositoadetok alkalmazasa. A feladatok
feldolgozasat az osztalykdzosség osszetételénekelalégtanulasszervezési eljarasokkal

lehet hatékonyabba tenni.

13. tablazat. A minta szocialis készseégei nemeriag €s széras %pontban)

Osszetetk . Lanyok . Fidk . ... Kulénbség
atlag szOras atlag SzOras
Személykozi 57,1 14,3 55,4 12,3 n.s.
Onmagaval szembeni 50,7 12,6 53,6 10,8 n.s.
Kdrnyezettel kapcsolatos 65,4 22,4 60,5 20,2 n.s.
Feladattal kapcsolatos 49,1 13,0 54,2 12,7 szign.

4.5. Szocidlisérdek-érvényesito képesség

A szocidlisérdek-érvényesitképesség négy faktoranak évfolyamonként atlagat és
szorasat mutatja be B4. tablazat(n = 294). Az egyittrikodés szignifikansan kevesbé
fejlett, mint a masik harom dsszetet=3,654; p < 0,001).

Ez — a korabbi fejezetekben irtakkal Osszedsemg— aldtdmasztja a tarsas
tevékenységre éptilmodszerek tudatos, rendszeres alkalmazasanakéigdayekkel a
modszerekkel nemcsak a szocialisérdek-érvényedsszetetit fejleszthetjik, de a tudas
elsajatitdsanak is hatékony eszkozei. Az osziabi tudatos munkgjanak is lehet
eredménye az egyittikddés magasabb szintje, de azt is tudjuk, hogy aridlis
képességekben mar akkor is Iényeges valtozas |éinet ha csak egyetlen tanar heti egy

oradban kooperativ modszereket is alkalmazqii, S.2004).
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14. tdblazat. A minta szocialisérdek-érvényelsiipessége (atlag és széras Y%opontban)

Osszetetik Atlag SzO6ras
Egyuttmikodés 52,2 11,9
Versengeés 56,9 10,8
Vezetés 55,1 11,4
Segités 55,0 12,5

Az iskolak tanuldi kozott I5. tablazax két szignifikans eltérést vehetlink észre: a
Szasz Marton Szakiskola tanul6i szignifikansan ergsbbnek (F = 5,939; p = 0,001) és
segitkészebbnek (F = 4, 894; p = 0,002) itélik meg magukint a tobbi iskola tanuloi.
Az elobbi készsédil a korabbiakban szot ejtettiink, a segités késmsdigdejlettsége
viszont arra utal, hogy ebben az iskolaban eredesa&kylehetnek a segiparos tanulas

vagy a mentoralt tanulas maédszerei.

15. tabldzat. A minta szocialisérdek-érvényegidpessége iskolanként (atlag és szoras
%pontban)

Asszetedk ] Banki ,Bercsényi ] Sz4sz §zéchenyi
atlag sz. atlag SZ. atlag sz. atlag Sz.
Egyuttmikodés 52,14 115 525 138 539 134 516 105
Versengés 56,4 10,7 543 111 64,1 121 571 9,0
Vezetés 541 11,8 545 13,6 574 12,7 56,4 8,2
Segités 542 12,3 53,7 130 63,1 13,1 542 11,22

A lanyok a szocialisérdek-érvényesités szinte mindertletén fejletlenebbnek
mutatkoznak, mint a filk. Ez 6sszhangban van azmaly a mig a sikeresebb lanyok
elsssorban a gimnaziumokba jelentkeznek tovabbtanyléesddig a szakiskolakban a
lanyok tobbsége kudarctebs kevésbé fejlettek a sajat szocialis érdekeld k&szségei.
Az el6z6 bekezdésben emlitett paros és mentoralt tanuléstsnszerint elsorban a fidk
vallalhatjak a segit mentoral6 szerepet.

16 tablazat. A minta szocialisérdek-érvényesiépessége nemenként (atlag és szoras
%pontban)

Osszetetk _ Lanyok . Fidk . Kilénbség
atlag Sz0ras atlag Sz0ras
Személykozi 50,1 12,5 53,2 11,5 szign.
Onmagéaval szembeni 54,1 10,9 58,2 10,5 szign.
Kdrnyezettel kapcsolatos 53,7 10,9 55,8 11,7 n.s.
Feladattal kapcsolatos 52,3 11,8 56,2 12,7 szign.
(2]



4.6. Osszefiiggések a vizsgdlt teriiletek kézott

4.6.1. A kognitiv tertiletek dsszefiiggései

Az értelmi képességek féflése nem egymastol elszigetelt folyamat. Sok olyan,
egyszeifi kognitiv O0sszetay van, amelynek fejlettsége tbbb Osszetett készssmgy v
képesseg kodesét is befolyasolhatja Ady J. 2000; RP-SzIGETI R. 2007). Jelen
mérésben két kognitiv teriilet, a matematikai gdkmths €s a szovegertés kerult
vizsgalatra, feltehét a kérdés, hogy a szbvegértés fejlettsége milyemtékiien
befolyasolja a matematikai tudast.

A fejlettsége a matematika teszt dsszpontszaméawghiBkans, kbzepes ésséd
linearis korrelaciot mutat (r = 0,556; p < 0,00Blatamasztva azt, hogy a tudas
0sszetetinek fejlodése nem teljesen flggetlendl jatszodik e 7Atablazat matematikai

képesség és a szbvegértds/ateteinek linearis korrelaciojat foglalja 6ssze.

17. tablazat. A minta szocialisérdek-érvényelsfipessége (atlag és széras %pontban)

_Int. KOVEU  Erteimezés Reflektalas ~20Ve9"
visszaker.  keztetés ertes
Induktiv ) 0,406 0,339 0,446 0,365 0,482
gondolkodas
Deduktiv ] 0,304 0,200 0,283 0,206 0,301
gondolkodas
Algebra, - 0,330 0,211 0,336 0,219 0,336
aranyosséag
Kombinativ 0,266 0,248 0,235 0,198 0,278
gondolkodas
Realisztikus 0,189 0,228 0,282 0,228 0,305
feladatok
Belatast igenyl 0,340 0,329 0,320 0,244 0,370
feladatok
Matematikai 0,487 0,406 0,512 0,404 0,556
képességek

Megjegyzés: a tablazatban talalhaté valamennyiekacids egyiitthatd szignifikans p < 0,01 szinten.

Jol lathato, hogy a két képességteriilet Osséeteymn fliggetlenek egymastol. Az
induktiv gondolkodas fejlettsége nemcsak a matdw@atgondolkodasban, hanem a
szOvegértésben is jeléstszerepet jatszik, ugyanakkor a szévegértés miakdeme fontos
a matematikai feladatmegoldasban is. Az olvasag fiegzetedjének egyéni kilonbségei
(varianciai) a matematika teszt egyéni kilénbségein(varianciajanak) 34,5%-at
magyarazzak meg, ami jeléathatast mutat.
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A realisztikus feladatok ésebb 6sszefliggését varhattuk a szovegértés ossizetev
A gyengébb korrelacios egyutthatok a realisztikeldatok alacsony megoldottsagabol
adodo kis széras miatt allnak fenn.

Mindezek megéisitik a szbvegeértés fejlesztésének fontossagatmiés a 4.2.
fejezetbenleirtuk, a képesség Osszetmek fejlesztésére kidolgozott modszerek mar
magyarul is rendelkezésre allnak.

4.6.2. A matematikai tudds és a szévegértés dsszefiiggése a motivumokkal és a
szocidlis kompetencia elemeivel

A kognitiv képességek fejlettségét szamos téhyefolyasolhatja. A motivumok, a
nem kognitiv jelle§ készségek és képességek jélertatast gyakorolhatnak a tanulok
tartds és pillanatnyi érdegidésére, eltokéltségére.

Jelen mérésben a kognitiv képességeken tul a marddményessegeére gyakragser
hatast gyakorld elsajatitasi motivumokat, valamintszocialis kompetencia néhany
Osszetetjét mértik meg. A.3. — 4.5. fejezetbdathattuk, hogy ez utébbi mi#szk6zok
viszonylag alacsony szérast mutattak a vizsgalulékon, igy jelens magyarazoét®
nem varhatunk.

A matematikai képességek a kortars iranti szocelssjatitasi motivacioval (r =
0,129; p = 0,031) és az elsajatitasi 6rommel (129@, p = 0,001) mutatnak gyenge, de
szignifikans 0sszefliggést. A szdvegért fejlettssgetén gyengén, de szignifikdnsan fiigg
0ssze a kortars iranti szocialis elsajatitasi numtimal (r = 0,167; p = 0,005), az elsajatitasi
orommel (r = 0,141; p = 0,019), valamint a kornyedekapcsolatos szocialis készségekkel
(r = 0,155; p = 0,010). A leirt lineéaris korrelasiégyutthaték tényleges nagysaga kissé
eltér nemenként, dedgséguket tekintve nem mutat killénbséget.

A fentiek arra utalnak, hogy a vizsgalat mintabaokstlanul, ,egészségtelentl”
alacsony a szocialis készségek és a motivumokitéggenek szorasa, rdadasul ez az
alacsony szoéras a szakiskolakra jelléerz alacsony atlagok mellett jelennek meg. Fontos
tehat olyan mddszerek megtaldlasa és a tanitjginfiatba integralasa, amelyek hatassal
lehetnek a szocialis készségek, elsajatitasi mmoibku fejlodésére (Id. a korabbi

fejezetekben).

> A ,magyarazoes” alatt azt értjiik, hogy pl. a matematikai tudasbepasztalt egyéni killonbségékb
mennyit magyaraznak meg a tébbi valtoz6ban mérteigyiilonbségek. Ha azokban a valtozékban,
amelyekkel magyarazni szeretnénk egy jelenségsti &iszoras, akkor varhatéan nem tudjak a cékdlto
egyéni kilonbségeinek nagy részét magyarazni.
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5. Osszefoglalas

Egy iskolai, teljes évfolyamra vagy tébb évfolyankiterjedd mérés eredmeényei
fontos informéacidkat hordoznak a tanuldk és a @ziiészére, de ugyanilyen fontosak a
szaktanarok, az osztalyfok, az osztalyban tanitdé pedagogus-kdzosség iskaavezetés
részére is. Az orszagos vagy nemzetkdzi szenien#rések altaldban csak egy-egy
évfolyamra és egy-egy terlletre 6sszpontositanak,néha hasznos, ha ez#keltér
terlleteken, az iskola igényeit jobban figyelembevév méréseket is van leliség
lebonyolitani.

A jelen vizsgélat eredményeit is sokan hasznogdthal ermészetesen a matematikai
tudast mas teszt eredményeitként a matematikat tanitd kollégak fogjak vizsgatta a
tapasztalatok mas tantargyakban is hasznosithakdk.matematika hagyomanyos
alkalmazoi, a fizika, a kémia szaktanarai szamardontos lehet ismerni tanitvanyaik
matematika tuddsat. Az induktiv vagy a deduktivetkgztetések elemei szinte minden
tantargy elsajatitasat konnyebbé tehetik.

A szovegértes fejlettségének megismerésre mindidglaoszamara fontos, csakugy,
mint annak elfogadasa, hogy a szbvegértés fejlaaéninden tantargyban lebstg és
sziikség van. Tanitvanyaink akkor tudnak majd joldbgulni az életben, ha nagyon
sokféle stilusu, tartalmu, megjeletiészdvegbl képesek hatékonyan informaciét szerezni.
A szovegértés fejlesztésének kisérletekkel is ijanodszerei szerencsére hazankban is
terjedni kezdtek, igy a pedagogus kollégak felkésegen, erdekldésén, elszantsagan is
mulik, mennyit tesznek tanitvanyaik szovegértéséeért

A tanulék motivumainak megismerése minden pedag&pdsnara fontos lehet.
eredményeil még kevés kerllt at, de ez a mérés is igyekezetekintést adni a
motivumok egy fontos csaladjanak, az elsajatitagivaicionak a szerkezetébe.

Tanitvanyaink szocialis készségeinek fejlettségép nmint nap érzékeljuk.
Beszélgetiink vagy metakommunikaciot folytatunk kellatjuk 6ket megnyilvanulni
kortars kozegben, megfefeloraszervezéssel megismerhetjik vezetési, egikitid@si
készségeiket és verséngldalukat is. A bevezében hangsulyoztuk a szocialis készségek
fejlesztésének fontossagat, ezen a terllleten smiiriden tanéra lehéséget arra, hogy
valddi tarsas helyzetben alakithassuk a tanulogiglie készségeit — ék is egymaseit.

Egy mérés lehet egy fejlesztési szakasz &eantja. Megtudhatjuk, mely terlletek

fejlesztése a legsiurddtb feladat, de ezt koveEn a pedagdégusok elhivatottsagara és az
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iskolavezetés elkotelezettségére is sziikség vametséges modszerek felkutatdsaban, a
megfelebek kivalasztasdban, megismerésében és kiprobaras&bdenti eredmények
alapjan ismételten fontosnak tartom felhivni a é&gék figyelmét a szbvegeértés
fejlesztésének szamos modszerére (olvasasi stkidgPC, reciprok tanulas, RWCT...)
és azokra a tanulasszervezési léb&gekre, amelyek a szokasosnal joval nagyobb
fejlesztésére (kooperativ modszerek, egyéni ésocsap projektek, onértékelés tanitasa,
tanulasmaddszertan indirekt tanitasa a tantargyukkogsztal...).

A szakérd ehhez kivan j6 munkéat a pedagogus kollégaknak!
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